




Приложение  

к решению Административного совета ГУО 
№ V/5.11 от 17 июля 2026 года 

Информационно-аналитическая справка 
по итогам проведения Конкурса научно-исследовательских проектов 

старшеклассников «Поиск. Исследование. Открытие – 2026» 

В соответствии с Планом работы Главного управления образования на 2025–2026 учебный 

год, утвержденным решением Консультативного совета № V/1 от 02.10.2025 г., а также на 

основании Положения об организации и проведении Конкурса научно-исследовательских 

проектов учащихся образовательных учреждений Гагаузии «Поиск. Исследование. 

Открытие» и конкурса «Я – исследователь», в рамках реализации программы «Одаренные 

дети» был проведен Конкурс научно-исследовательских проектов. 

Основной целью Конкурса является выявление, поддержка и всестороннее развитие 

интеллектуально одаренных учащихся, создание условий для раскрытия их 

исследовательского потенциала, формирования исследовательских компетенций и 

развития творческой инициативы. 

Основными задачами Конкурса являются: 

1. Выявление и поддержка результативной проектной и научно-исследовательской 

деятельности учащихся, привлечение школьников к решению практико-

ориентированных задач.  

2. Популяризация исследовательской деятельности и расширение практики ее 

применения в образовательных учреждениях.  

3. Формирование у учащихся осознанного подхода к выбору будущей профессии 

посредством исследовательской деятельности.  

4. Развитие взаимодействия общего и дополнительного образования в целях 

совершенствования проектной и научно-исследовательской деятельности 

школьников.  

Особенности проведения Конкурса в 2026 году 

Положение о проведении Конкурса, утвержденное решением Административного совета 

Главного управления образования № II/4 от 17.03.2026 г., предусматривало ряд 

организационных нововведений. 

Ключевыми изменениями стали: 

 организация подачи заявок посредством облачного сервиса Google Forms, 

включающего заполнение электронной анкеты и загрузку конкурсных материалов;  

 введение четких дескрипторов по каждому критерию оценивания, что позволило 

повысить объективность и прозрачность экспертной оценки.  

Структура Конкурса 

В 2026 году Конкурс проводился по 12 секциям: 

 гагаузский язык;  

 родные языки (болгарский, украинский);  



 русский язык;  

 румынский язык;  

 иностранные языки;  

 математика и физика;  

 биология и химия;  

 история;  

 география;  

 гражданское воспитание и развитие личности;  

 искусство, технологии и спорт;  

 информационно-коммуникационные технологии.  

Впервые в рамках Конкурса проекты естественно-научного и общественно-гуманитарного 

направлений оценивались по отдельным секциям. В частности, были выделены 

самостоятельные секции «История», «География», «Математика и физика», «Биология 

и химия», что позволило обеспечить более объективную экспертную оценку проектов с 

учетом специфики каждой предметной области. 

Кроме того, в соответствии с Положением призовые места распределялись отдельно среди 

учащихся 5–8-х и 9–12-х классов, что обеспечило более справедливое сравнение 

конкурсных работ с учетом возрастных особенностей участников. 

Организация I этапа 

Использование электронной регистрации через сервис Google Forms позволило 

значительно оптимизировать организацию первого этапа Конкурса, унифицировать 

процедуру подачи документов и обеспечить полноту представленных материалов. 

Каждый участник предоставил полный комплект конкурсной документации, включающий: 

 ссылку на полный текст научно-исследовательской работы;  

 краткое описание проекта (тезисы, научную статью с иллюстрациями и др.);  

 ссылку на видеоролик (при наличии);  

 презентацию, буклет или постер;  

 ссылки на дополнительные материалы, подтверждающие результаты исследования.  

В соответствии с требованиями Положения все представленные научно-исследовательские 

работы были проверены с использованием специализированной системы антиплагиат, что 

обеспечило соблюдение принципов академической добросовестности и объективности 

конкурсного отбора. 

Таблица 1. Сводные количественные данные за 2021-2026 г.г. 
 

№ Область Секция 
2021 

2022 

2022 

2023 

2023 

2024 

2024 

2025 

2025 

2026 

1 Язык и общение Гагаузский 

язык 
18 

 

 

 

22 15  19 12 

2 Болгарский 

язык 

5 6   4 5 

3 
 

Иностранный 

язык 

11 13 12  11 14 

4 

 
Румынский 

язык 

13 10 14  10 6 

5 Русский 15 18 15  10 6 



 язык 

6 

 
 

Искусство. 

Технологии. 

Спорт  

19 12 14  11 12 

7 

 
 

Информационно-

коммуникационн

ые технологии   

9 5 7  11 8 

8 Социо-

гуманитарное 

образование 

География  

 

24 12 16 14 3 

9 История 

 

8 

10 Гражданское 

воспитание 

8 

 

8 

 

14 

 

10 

11 Естественно-

научное 

направление 

Биология, 

химия 

16 20 16 18 13 

12 Физика, 

математика 

7 

Итого 
 

125 125 123 122 104 

 

Наибольшее количество конкурсных работ в 2026 году было представлено в секции 
«Иностранный язык» — 14 проектов, что на 3 проекта больше, чем в предыдущем году. 
Второе место по количеству представленных работ заняла секция «Биология и химия» — 
13 проектов. На третьем месте расположились секции «Гагаузский язык» и «Искусство, 
технологии и спорт», в каждой из которых было представлено по 12 проектов. В 
остальных секциях количество конкурсных работ не превысило десяти. Наименьшая 
активность участников отмечена в секции «География», где было представлено 3 проекта. 
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Таблица 2. Динамика вовлеченности в конкурс УЗ за последние 5 лет 

№ ОУ 2022 
 

2023 
 

2024 
 

2025 2026 

1 ПУ ТЛ им. Гавриила Гайдаржи 

мун.Комрат 

6 
 
 

4 5 5 2 

2 

ПУ ТЛ им Дмитрия Карачобан мун.Комрат 

6 
 
 

7 6 
 
 

8 1 

3 

ПУ ТЛ им. Дмитрия Мавроди мун. Комрат 

3 1 
 
 

2 
 
 

4 
3 

4 

ПУРС лицей-интернат мун. Комрат 

0 
 
 

1 
 
 

0 
 
 

1 
1 

5 

ПУ ТЛ им. Михая Еминеску мун. Комрат 

9 3 1 
 
 

1 
3 

6 ПУ ТЛ им.Николая Третьякова 

м.унКомрат 

1 
 
 

6 
 
 

2 
 
 

1 
6 

7 

ПУ ТЛ им. Михаила Тузлова с.Кирсово 

3 2 
 
 

3 3 
4 

8 
ПУ ТЛ им. Тодура Занет с.Конгаз 

2 
 
 

3 1 
 
 

 3 
1 

9 ПУ ТМТЛ им. Сулеймана Демиреля 

с.Конгаз 

2 
 
 

0 
 
 

2 
 
 

3 
6 

10 ПУ ТЛ им. Григория Виеру с.Русская 

Киселия 

1 
 
 

1 
 
 

0 
 
 

1 
0 

11 

ПУ ТЛ им. Фёдора Яниогло с.Чок-Майдан 

2 
 
 

2 
 
 

3 3 
0 

12 

ПУ ТЛ им. Дмитрия Челенгира с.Авдарма 

1 
 
 

2 
 
 

2 
 
 

0 0 

13 

ПУ ТЛ им. М. Губогло мун. Чадыр-Лунга 

25 21 
 
 

21 
 
 

18 14 

14 ПУ ТЛ им. Валентина Мошкова м..Чадыр-

Лунга 
6 
 

14 14 11 8 

15 

ПУ ТЛ им. М.Чакира м. .Чадыр-Лунга 

5 7 6 
 
 

6 
10 

16 ПУ ТЛ с.Казаклия 6 
 

3 4 1 
4 

17 

ПУ ТЛ им. Семёна Барановского с.Копчак 

1 
 
 

5 4 2 
1 

18 

ПУ ТЛ им. Бориса Янакогло с.Копчак 

5 4 2 
 
 

5 
3 

19 

ПУ ТЛ «Luceafarul» г.Вулканешты 
0 
 

0 
 

0 
 

2 
1 

20 

ПУ ТЛ им. А. Должненко г.Вулканешты 

4 3 1 
 
 

4 4 

21 

ПУ ТЛ им. Савелия Экономова с.Етулия 

0 
 
 

1 
 
 

1 
 
 

3 
0 

22 ПУ ТЛ с.Чишмикиой  4 4 5 0 

23 

ЧОУ ТЛ «Оризонт филиал Чадыр-Лунга 

2 
 
 

0 
 
 

1 
 
 

1 
4 

24 ПУ Гимназия им.Степана Курогло мун. 

Комрат 

2 
 
 

3 2 
 
 

3 2 

25 ПУ Гимназия-д/с им.С. Демиреля м. 

Комрат 

1 
 
 

0 
 
 

1 
 
 

1 1 

26 ПУ Гимназия с.Светлый 1 
 

1 
 

1 
 

0 0 

27 
ПУ Г имназия им. Мина Кеся с.Бешалма 

0 
 
 

1 
 
 

0 
 
 

0 0 



 

 

Анализ динамики научно-исследовательской деятельности за последние пять лет, 

представленный на Диаграмме 1, свидетельствует о том, что, несмотря на устойчивый 

интерес учащихся к проектно-исследовательской деятельности в течение последних трех 

лет, в 2026 году общее количество представленных проектов снизилось. 

Положительную динамику вовлеченности в Конкурс по сравнению с предыдущим 

годом продемонстрировали 9 образовательных учреждений: ПУ ТЛ им. М. Еминеску 

мун. Комрат, ПУ ТЛ им. Н.Третьякова мун. Комрат, ПУ ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсово, ПУ 

ТМТЛ им. С. Демиреля с. Конгаз, ПУ ТЛ им. М. Чакира мун.Чадыр-Лунга, ПУ ТЛ с. 

Казаклия, Частный лицей «Оризонт» мун. Чадыр-Лунга, ПУ Гимназия с. Дезгинжа и ПУ 

Гимназия с. Баурчи. 

Остальные образовательные учреждения, принявшие участие в Конкурсе, представили 

либо такое же, либо меньшее количество проектов по сравнению с прошлым годом, что и 

обусловило общее снижение количества конкурсных работ, представленных 

образовательными учреждениями Гагаузии. 

 

28 ПУ Гимназия с.Дезгинжа 2 
 

3 4 1 
 
 
 

5 

29 ПУ Гимназия с.Конгазчик 1 
 

0 
 

1 
 

1 
 

0 

30 ПУ Гимназия-д/с им. М. Вовчок 

с.Ферапонтьевка 

0 
 
 

0 
 
 

0 
 
 

2 
 
 

0 

31 ПУ Гимназия им. Михаила Танасогло 

с.Кирсово 
0 
 

2 
 

0 
 

0 
 

0 

32 
ПУ Гимназия им.Варвары Топал с.Конгаз 

1 
 

0 
 

0 
 

1 
 

1 

33 ПУ Г имназия им.Николая Чебанова 

с.Конгаз 
1 
 

2 
 

1 
 

2 
 1 

34 ПУ Гимназия с.Буджак 
0 0 0 1 0 

35 

ПУ Гимназия им. Ильи Сынку с.Котовское 
1 
 

1 
 

2 
 

1 
 

1 

36 ПУ Гимназия им. Петра Казмалы 

мун.Чадыр-Лунга 

3 3 6 
 
 

5 
 
 

3 

37 ПУ Гимназия -д/с им. Г. Сыртмача 

м.Чадыр-Лунга 
0 
 

0 
 

0 
 

1 
 

1 

38 ПУ Гимназия им. Фёдора Ангели с. 

Гайдары 
2 
 

1 
 

1 
 

4 
 

2 

39 ПУ Гимназия с.Бешгиоз 0 
 

1 
 

1 
 

0 
 

0 

40 ПУ Гимназия с.Томай 1 
 

2 
 

0 
 

1 
 

1 

41 ПУ Гимназия с.Баурчи 5 4 3 3 
6 

42 ПУ Гимназия им. Д. Танасоглу с.Кириет-

Лунга 
0 
 

0 
 

0 
 

0 
 

0 

43 ПУ Гимназия с.Джолтай 0 
 

0 
 

0 
 

0 
 0 

44 ПУ Гимназия с.Казаклия 0 
 

3 4 3 
 

3 

45 ПУ Гимназия им.Сергея Руденко 

г.Вулканешты 

3 3 3 1 1 

 Итого  125 125 123 122 104 
 



Таблица 3.                   

Рейтинг лицеев по итогам проведения конкурса  

исследовательских работ / проектов «Поиск.Исследования.Открытия.»-2026 г. 

 

№ 

Учреждение 
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л
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П
о
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о
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е
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и
я
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Р
е
й

т
и

н
г
е 

У
З

, 
у
т
в

. 
К

С
 

Г
У

О
 №

 I
II

/3
 о

т
 

2
3
.0

9
.2

0
2
2
 г

.с
 

и
зм

е
н

е
н

и
я

м
и

. 

 

1 
ПУ ТЛ им. М. 
Губогло  

м. Чадыр-Лунга 

14 4 2 1 0 1 12б 1 место 3 балла 

2 
ПУ ТЛ им. М. Тузлова 

с. Кирсово 
4 3 2 1 0 0 11 б 2 место 3 балла 

3 

ПУ ТЛ им. 

В.Мошкова  

м. Чадыр-Лунга 

8 4 1 1 1 1 10 б 3 место 2 балла 

4 
ПУ ТЛ им. М. Чакира  

м. Чадыр-Лунга 
10 4 1 0 2 1 9 б 4 место 

 

2 балла 

5 ПУ ТЛ с. Казаклия 4 3 1 1 0 1 9 б 4 место 2 балла 

6 

ПУ Т Молдо-турецкий 

лицей 

С.Демиреля, Конг. 

6 2 1 1 0 0 7 б 6 место  1 балл 

7 

ПУ ТЛ им. А. 

Должненко  
г. Вулканешты 

4 3 0 1 1 1 6 б 7 место 

    
 

 

1 балл 

8 
ТЛ «Оризонт» м. 

Чадыр-Лунга 
4 2 1 0 1 0 6 б 

9 
ПУ ТЛ им. Н. 

Третьякова м. Комрат 
6 3 0 0 2 1 5 б 8 место  0,75 балла 

10 

ПУ ТЛ им. Г. 

Гайдаржи  

м. Комрат 

2 2 0 1 0 1 4 б 9 место 0,75 балла 

11 
ПУ ТЛ им. М. 

Еминеску м.Комрат 
3 1 1 0 0 0 4 б 

12 
ПУ ТЛ им. Дм. 

Карачобана м. Комрат 
1 1 1 0 0 0 4 б 

 

13 
ПУ ТЛ им. С.И. 
Барановского с. 

Копчак 

1 1 1 0 0 0 4б 

14 
ПУ ТЛ им. Дм. 

Мавроди м. Комрат 
3 1 0 1 0 0 3 б 10 

место 

 

 

 

0,75 балла 

15 

ПУ ТЛ им. Б. 

Янакогло  

с. Копчак  

3 1 0 1 0 0 3 б 

16 
ПУ ТЛ им Т. Занет  

с. Конгаз 
1 1 0 0 1 0 2 б 11 

место  

0,75 балла 

17 

Региональный 

спортивный лицей-

интернат 

1 1 0 0 1 0 2 б 

18 
ПУ ТЛ «Лучафэрул» 

г. Вулканешты 
1 0 0 0 0 0 0,25 б За 

участие  

0,25 балла 

 



       

Рейтинг гимназий   по итогам проведения конкурса 

исследовательских работ / проектов «Поиск. 

Исследования. Открытия.»-2026 г. 
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т
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У
З
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у
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К

С
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У
О
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3
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т
 2

3
.0

9
.2

0
2
2
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.с
 

и
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е
н

е
н

и
я

м
и

. 

 

1 
ПУ Гимназия с.Баурчи 6 2 1 0 0 1 5 б 1 место 3 балла 

2 
ПУ Гимназия им. И. Сынку с. 

Котовское 

1 1 1 0 0 0 4б 2 место 3 балла 

3 
ПУ Гимназия с. Дезгинжа 5 2 0 1 0 1 4 б 

4 
ПУ Гимназия им. 

С. Курогло м. Комрат 

2 1 1 0 0 0 4 б 

5 
ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. 

Гайдары 

2 1 0 0 1 0 2 б 3 место 2 балла 

6 
ПУ Гимназия им. П. Казмалы 

м. Чадыр-Лунга 

3 1 0 0 1 0 2 б 

7 
ПУ Гимназия им. 

 Н. Чебанова с. Конгаз 

1 1 0 0 0 1 1 б 4 место 2 балла  

8 
ПУ Гимназия им. В. Топал с. 

Конгаз 

1 1 0 0 0 1 1 б  

9 
ПУ Гимназия им.С. Руденко г. 

Вулканешты 

1 1 0 0 0 1 1 б 

10 
ПУ Гимназия –д/с им. Г. 

Сыртмача м. Чадыр-Лунга 

1 1 0 0 0 1 1 б 

11 
ПУ Гимназия-д /сад им. С. 

Демиреля м. Комрат 

1 0 0 0 0 0 0,25 За 

участие 

0,25 баллов 

12 ПУ Гимназия с. Казаклия 3 0 0 0 0 0 0,25 

13 ПУ Гимназия с. Томай 1 0 0 0 0 0 0,25 

         

Образовательные учреждения, не участвовавшие в 

НПК старшеклассников 2026г. 
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1 
ПУ ТЛ им. Гр. Виеру  

с. Русская Киселия 

0 0 0 0 0 0 0 Без 

участия 

0 баллов 



2 
ПУ Гимназия-дет/сад им. М. 

Вовчок с. Ферапонтьевка 

0 0 0 0 0 0 0 

3 
ПУ ТЛ им. Дм. Челенгира с. 

Авдарма 

0 0 0 0 0 0 0 

4 
ПУ Гимназия им. М. 

Танасогло с. Кирсово 

0 0 0 0 0 0 0 

5 
ПУ Гимназия им. М. Кеся с. 

Бешалма 

0 0 0 0 0 0 0 

6 
ПУ Гимназия с. Светлое 0 0 0 0 0 0 0 

7 
ПУ Гимназия с. Конгазчик 0 0 0 0 0 0 0 

8 
ПУ Гимназия с. Бешгиоз 0 0 0 0 0 0 0 

9 
ПУ Гимназия им. Д. 

Танасогло с. Кириет-Лунга 

0 0 0 0 0 0 0 

10 
ПУ Гимназия с. Джолтай 0 0 0 0 0 0 0 

11 
ПУ ТЛ им. С. Экономова с. 

Етулия 

0 0 0 0 0 0 0 

12 ПУ ТЛ с. Чишмикиой 0 0 0 0 0 0 0 

13 
ПУ ТЛ им. Ф. Яниогло  

с. Чок-Майдан 

0 0 0 0 0 0 0 

14 
ПУ Гимназия с. Буджак 0 0 0 0 0 0 0 

 

Анализ Таблицы 3 показал следующую активность и результативность участия 

образовательных учреждений в конкурсе научно –практических проектов-2026 г.: 

№ О У  Количество заявленных 

работ / проектов 

Кол-во призовых мест 

1.  ПУ ТЛ им. М. Губогло  

м. Чадыр-Лунга 
14 4 

2.  ПУ ТЛ им. В.Мошкова  

м. Чадыр-Лунга 
8 4 

3.  ПУ ТЛ им. М. Чакира  

м. Чадыр-Лунга 
10 4 

4.  ПУ ТЛ им. М. Тузлова 

с. Кирсово 
4 3 

5.  ПУ ТЛ с. Казаклия 4 3 

6.  ПУ ТЛ им. А. Должненко  

г. Вулканешты 
4 3 

7.  ПУ Т Молдо-турецкий лицей 

С.Демиреля, Конгаз 
6 2 

8.  ПУ ТЛ им. Н. Третьякова м. 

Комрат 
6 3 

9.  ПУ ТЛ им. Г. Гайдаржи  

м. Комрат 
2 2 

10.  ПУ Гимназия с.Баурчи 6 2 

11.  ПУ Гимназия с. Дезгинжа 5 2 

12.  ТЛ «Оризонт» м. Чадыр-

Лунга 
4 2 

13.  ПУ ТЛ им. Дм. Мавроди м. 

Комрат 
3 1 



14.  ПУ ТЛ им. Б. Янакогло  

с. Копчак  
3 1 

15.  ПУ ТЛ им. М. Еминеску 

м.Комрат 
3 1 

16.  ПУ ТЛ им. С.И. Барановского 

с. Копчак 
1 1 

17.  ПУ Гимназия им. 

С. Курогло м. Комрат 
2 1 

18.  ПУ ТЛ им. Дм. Карачобана м. 

Комрат 
1 1 

19.  ПУ Гимназия им. И. Сынку с. 

Котовское 
1 1 

20.  ПУ Гимназия им. П. Казмалы 

м. Чадыр-Лунга 
3 1 

21.  ПУ ТЛ им Т. Занет  

с. Конгаз 
1 1 

22.  ПУ Гимназия им. 

 Н. Чебанова с. Конгаз 
1 1 

23.  ПУ Гимназия им. В. Топал с. 

Конгаз 
1 1 

24.  ПУ Гимназия им.С. Руденко г. 

Вулканешты 
1 1 

25.  ПУ Гимназия –д/с им. Г. 

Сыртмача м. Чадыр-Лунга 
1 1 

26.  ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. 

Гайдары 
1 1 

27.  Региональный спортивный 

лицей-интернат 
1 1 

28.  ПУ Гимназия-д /сад им. С. 

Демиреля м. Комрат 
1 0 

29.  ПУ Гимназия с. Казаклия 1 0 

30.  ПУ ТЛ «Лучафэрул» 

г. Вулканешты 
1 0 

31.  ПУ Гимназия с. Томай 1 0 

32.  ПУ ТЛ им. Гр. Виеру  

с. Русская Киселия 
0 0 

33.  ПУ Гимназия-дет/сад им. М. 

Вовчок с. Ферапонтьевка 
0 0 

34.  ПУ ТЛ им. Дм. Челенгира с. 

Авдарма 
0 0 

35.  ПУ Гимназия им. М. 

Танасогло с. Кирсово 
0 0 

36.  ПУ Гимназия им. М. Кеся с. 

Бешалма 
0 0 

37.  ПУ Гимназия с. Светлое 0 0 

38.  ПУ Гимназия с. Конгазчик 0 0 

39.  ПУ Гимназия с. Бешгиоз 0 0 

40.  ПУ Гимназия им. Д. 

Танасогло с. Кириет-Лунга 
0 0 



41.  ПУ Гимназия с. Джолтай 0 0 

42.  ПУ ТЛ им. С. Экономова с. 

Етулия 
0 0 

43.  ПУ ТЛ с. Чишмикиой 0 0 

44.  ПУ ТЛ им. Ф. Яниогло  

с. Чок-Майдан 
0 0 

45.  ПУ Гимназия с. Буджак 0 0 

 Итого 104 49 

 

 Общая активность участия образовательных учреждений — 31 из 45 учреждений 

(68,89 %).  

 Количество представленных проектов — 104.  

 Количество призовых проектов — 49.  

  Общая результативность участия — 47,11 % (49 призовых мест из 104 

представленных проектов).
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АКТИВНОСТЬ И  РЕЗУЛЬТАТИВНОСТЬ  
УЧАСТИЯ ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫХ УЧРЕЖДЕНИЙ 

В РАЗРЕЗЕ ЭТИХ ДВУХ ПОКАЗАТЕЛЕЙ 

Series2 Series1



Анализ активности и результативности образовательных учреждений 

Наибольшую активность в Конкурсе продемонстрировал ПУ ТЛ им. М. Губогло (мун. 

Чадыр-Лунга), представивший 14 научно-исследовательских проектов. Вместе с тем 

результативность участия учреждения по сравнению с предыдущим годом снизилась и 

составила 4 призовых места из 14 представленных проектов (28,6 %). 

Наиболее высокую результативность среди учреждений, представивших значительное 

количество проектов, показали: 

 ПУ ТЛ им. В. Мошкова (мун. Чадыр-Лунга) — 4 призовых места из 8 проектов 

(50 %);  

 ПУ ТЛ им. М. Чакира — 4 призовых места из 10 проектов (40 %).  

Высокий уровень подготовки исследовательских и прикладных проектов в 2026 году 

продемонстрировали учащиеся следующих образовательных учреждений: 

 ПУ ТЛ им. М. Губогло, мун. Чадыр-Лунга;  

 ПУ ТЛ им. В. Мошкова, мун. Чадыр-Лунга;  

 ПУ ТЛ им. М. Чакира;  

 ПУ ТЛ им. М. Тузлова, с. Кирсово;  

 ПУ ТЛ с. Казаклия;  

 ПУ ТЛ им. А. Должненко, г. Вулканешты;  

 ПУ Молдо-турецкий теоретический лицей им. С. Демиреля;  

 ПУ ТЛ им. Н. Третьякова, мун. Комрат;  

 ПУ ТЛ им. Г. Гайдаржи, мун. Комрат;  

 ПУ Гимназия с. Баурчи;  

 Частный лицей «Оризонт», мун. Чадыр-Лунга;  

 ПУ Гимназия с. Дезгинжа.  

По итогам Конкурса максимальное количество рейтинговых баллов распределилось 

следующим образом: 

по 3 балла следующие получили образовательные учреждения: 

лицеи: ПУ ТЛ им. М. Губогло, ПУ ТЛ им. М. Тузлова;  

гимназии: ПУ Гимназия с. Баурчи, ПУ Гимназия И. Сынку с. Котовское, ПУ 

Гимназия с. Дезгинжа, ПУ Гимназия им. С. Курогло. 

по 2 балла получили учреждения:  

лицеи: ПУ ТЛ им. В. Мошкова, ПУ ТЛ им. М. Чакира, ПУ ТЛ с. Казаклия; 

гимназии: ПУ Гимназия Ф. Ангели, ПУ Гимназия П. Казмалы, ПУ Гимназия Н. 

Чебанова, ПУ Гимназия В. Топал, ПУ Гимназия им. С. Руденко, ПУ Гимназия-дад сад им 

Г.Сыртмача 

по 1 баллу получили лицеи:Частный лицей «Оризонт», ПУ ТЛ им. А. Должненко, ПУ Т 

Молдо-турецкий теоретический лицей им. С. Демиреля. 

Остальные учебные заведения, принявшие участие в Конкурсе, получили по 0,75 баллов и 

по 0,25 баллов за участие.  

Образовательные учреждения, не принявшие участие в Конкурсе 

В 2026 году в Конкурсе не приняли участие следующие образовательные учреждения: 



 ПУ ТЛ им. Г. Виеру, с. Русская Киселия;  

 ПУ Гимназия–детский сад им. М. Вовчок, с. Ферапонтьевка;  

 ПУ ТЛ им. Д. Челенгира, с. Авдарма;  

 ПУ Гимназия им. Танасогло, с. Кирсово;  

 ПУ ТЛ с. Чишмикиой;  

 ПУ Гимназия им. М. Кеся, с. Бешалма;  

 ПУ Гимназия с. Светлое;  

 ПУ Гимназия с. Верхний Конгазчик;  

 ПУ Гимназия с. Бешгиоз;  

 ПУ Гимназия им. Д. Танасоглу, с. Кириет-Лунга;  

 ПУ Гимназия с. Джолтай;  

 ПУ ТЛ им. С. Экономова, с. Етулия;  

 ПУ ТЛ им. Ф. Яниогло, с. Чок-Майдан. 

Общие выводы по итогам работы жюри 

Анализ экспертных заключений членов жюри по всем секциям позволяет сделать 

следующие выводы. 

Положительные тенденции: 

 В большинстве секций отмечен рост качества исследовательских и прикладных 

проектов, повышение практической направленности конкурсных работ и 

стремление учащихся решать актуальные проблемы школы, местного сообщества и 

региона.  

 Победители Конкурса продемонстрировали высокий уровень владения 

исследовательскими методами, умение публично защищать результаты своей 

работы, использовать современные цифровые технологии и качественно оформлять 

презентационные материалы.  

 Положительно оценены проекты, сочетающие исследовательскую составляющую с 

возможностью практического применения результатов, а также работы, 

выполненные с использованием межпредметного и STEM/STEAM-подходов.  

 Члены жюри отметили высокий организационный уровень проведения Конкурса, 

использование единых дескрипторов оценивания, качественную подготовку 

конкурсной документации и объективность процедуры экспертной оценки.  

Основные проблемы, выявленные в ходе экспертизы проектов: 

 недостаточная исследовательская глубина отдельных работ, подмена исследования 

реферативным изложением материала;  

 слабая доказательная база (недостаток количественных данных, результатов 

апробации, анализа эффективности и статистической обработки полученных 

результатов);  

 несоответствие оформления отдельных проектов установленным требованиям, 

особенно при составлении библиографического списка;  

 недостаточная самостоятельность отдельных участников и чрезмерная степень 

участия научных руководителей при подготовке конкурсных работ;  

 активное использование инструментов искусственного интеллекта без достаточной 

авторской переработки материала;  

 недостаточное внимание отдельных участников к представлению практической 

значимости проекта и демонстрации полученного продукта;  



 различия в уровне подготовки участников гимназического и лицейского циклов, что 

затрудняет объективное сравнение проектов.  

Общие предложения членов жюри: 

По итогам обсуждения работы секций экспертными комиссиями предложено: 

1. Усилить исследовательскую составляющую конкурсных проектов, уделяя особое 

внимание постановке проблемы, формулировке гипотезы, методике исследования, 

анализу полученных результатов и их практическому применению.  

2. Совершенствовать требования к оформлению конкурсных работ, уделив особое 

внимание оформлению библиографии и использованию современных научных 

источников, включая литературу на английском и румынском языках.  

3. Разработать рекомендации по допустимому использованию инструментов 

искусственного интеллекта при подготовке проектов и предусмотреть 

соответствующие положения в Регламенте Конкурса.  

4. Продолжить практику оценки проектов по единым дескрипторам, обеспечивая 

прозрачность и объективность экспертной оценки.  

5. Рассмотреть возможность проведения Конкурса отдельно для учащихся 

гимназического и лицейского циклов с самостоятельным распределением призовых 

мест.  

6. Предусмотреть дополнительные номинации для проектов, отличающихся высокой 

социальной значимостью, инновационностью, практической ценностью и 

использованием STEM/STEAM-подходов.  

7. Усилить контроль за соблюдением принципов академической добросовестности, 

предусмотрев декларацию автора о самостоятельности выполнения проекта и 

подтверждении того, что работа ранее не представлялась на аналогичных конкурсах.  

8. Разработать единую цифровую платформу сопровождения Конкурса, позволяющую 

участникам отслеживать статус рассмотрения проектов, получать экспертные 

рекомендации и результаты оценивания.  

9. Совершенствовать организацию работы жюри, оптимизировав систему оформления 

экспертных листов и предоставив экспертам дополнительное время для подготовки 

развернутых письменных заключений. 

Начальник Центра менеджмента куррикулума и непрерывного повышения 

профессиональной квалификации 

Наталия ТОПАЛ  
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